
ਅਪੀਲੀ ਿਸਿਵਲ

ਹਰਨਾਮ ਿਸੰਘ ਅਤੇ ਦੁਲਟ ਜੇ.ਜੇ.ਦੇ ਸਾਹਮਣੇ

ਵਾਰਡ� ਦੀ ਅਦਾਲਤ, AMB ਅਸਟੇਟ, - ਅਪੀਲਕਰਤਾ

ਬਨਾਮ

ਿਟੱਕਾ ਚੈਨ ਿਸੰਘ ਅਤੇ ਹੋਰ, - ਜਵ�ਵਕਰਤਾ

1952 ਦੀ ਰੈਗੂਲਰ ਪਿਹਲੀ ਅਪੀਲ ਨੰਬਰ 41

ਕੋਡ ਆਫ਼ ਿਸਵਲ ਪ�ੋਸੀਜ਼ਰ (1908 ਦਾ ਐਕਟ V)-ਸੈਕ�ਨ 88, ਆਰਡਰ 35, ਿਨਯਮ 5-ਪੰਜਾਬ ਕੋਰਟ ਆਫ਼ ਵਾਰਡਜ਼ ਐਕਟ

(1903 ਦਾ II)। ਸੈਕ�ਨ 48-ਇੰਟਰਪਲੇਡਰ ਸੂਟ-ਵਾਰਡਜ਼ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਕੀ ਦਾਇਰ ਕਰ ਸਕਦੀ ਹੈ-ਪੰਜਾਬ ਕੋਰਟ ਆਫ਼

ਵਾਰਡਜ਼ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 48, ਕੀ ਅਿਜਹੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਨੰੂ ਰੋਕਦਾ ਹੈ।

ਵਾਰਡ� ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਨ� 1919 ਿਵੱਚ 4 ਵਾਰਡ� ਦੇ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਅਤੇ ਜਾਇਦਾਦ ਦੀ ਿਨਗਰਾਨੀ ਕੀਤੀ। 1951 ਿਵੱਚ, ਇਸਨ� ਇੱਕ
ਇੰਟਰਪਲੀਡਰ ਮੁਕੱਦਮਾ ਦਾਇਰ ਕੀਤਾ ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਦੋ� ਲਾਇਆ ਿਗਆ ਸੀ ਿਕ ਬਚਾਓ ਪੱਖ 1 ਅਤੇ 2 (ਸਭ ਤ� ਵੱਡੇ ਵਾਰਡ ਦੇ

ਪੱੁਤਰ) ਦਾਅਵਾ ਕਰਦੇ ਹਨ ਿਕ ਪਿਰਵਾਰ ਿਵੱਚ �ਤਰਾਿਧਕਾਰੀ ਨੰੂ ਿਨਯੰਤਿਰਤ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਪ�ਾਈਮੋਜੀਿਨਚਰ ਦੇ ਿਨਯਮ ਦੁਆਰਾ,
ਬਚਾਓ ਪੱਖ 1 ਇਕੱਲਾ ਹੀ ਸੰਪਤੀ ਦੇ ਕਬਜ਼ੇ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਹੈ, ਜਦ� ਿਕ ਬਚਾਓ ਪੱਖ 3 ਤ� 5 ਦਾਅਵਾ ਕਰਦੇ ਹਨ ਿਕ ਸਾਰੇ ਪੰਜ

ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਜਾਇਦਾਦ ਦੇ ਕਬਜ਼ੇ ਦੇ ਹੱਕਦਾਰ ਹਨ, ਪ�ਾਈਮੋਜੀਿਨਚਰ ਦਾ ਿਨਯਮ ਲਾਗੂ ਨਹ� ਹੋਣਾ, ਅਤੇ ਵਾਰਡ� ਦੀਆਂ ਅਦਾਲਤ�

ਨ� ਦੋ�� ਅਤੇ ਖਰਿਚਆਂ ਤ� ਇਲਾਵਾ ਜਾਇਦਾਦ ਿਵੱਚ ਕੋਈ ਿਦਲਚਸਪੀ ਨਾ ਹੋਣ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ

ਪੰਜਾਬ ਕੋਰਟ ਆਫ਼ ਵਾਰਡਜ਼ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 48 ਦੁਆਰਾ ਮੁਕੱਦਮੇ ਨੰੂ ਪਾਬੰਦੀ�ੁਦਾ ਵਜ� ਖਾਰਜ ਕਰ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਸੀ ਕੋਰਟ

ਆਫ ਵਾਰਡਜ਼ ਨ� ਹਾਈ ਕੋਰਟ ਨੰੂ ਅਪੀਲ ਕੀਤੀ।

ਮੰਿਨਆ ਜ�ਦਾ ਹੈ ਿਕ ਕੇਸ ਨੰੂ ਆਰਡਰ XXXV, ਿਨਯਮ 5 ਦੇ ਅੰਦਰ ਿਲਆਉਣ ਲਈ, ਇਹ ਦਰਸਾਉਣਾ ਹੋਵੇਗਾ ਿਕ ਵਾਰਡ� ਦੀ

ਅਦਾਲਤ ਉਸ ਦੇ ਵਾਰਡ� ਦੀ ਏਜੰਟ ਹੈ ਅਤੇ ਉਸ ਨ� ਵਾਰਡ� ਨੰੂ ਬਣਾਉਣ ਵਾਲੇ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਤ� ਇਲਾਵਾ ਹੋਰ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਨਾਲ

ਦਖਲ ਕਰਨ ਲਈ ਮਜਬੂਰ ਕਰਨ ਦੇ ਉਦੇ� ਲਈ ਵਾਰਡ� ਰਾਹੀ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ ਸਥਾਪਨਾ ਕੀਤੀ ਹੈ। ਿਵਰੋਧੀ ਦਾਅਵੇਦਾਰ ਖੁਦ

ਵਾਰਡ ਹਨ, ਇਹ ਮੁਕੱਦਮਾ ਕੋਡ ਦੇ ਆਰਡਰ XXXV ਦੇ ਿਨਯਮ 5 ਿਵੱਚ ਲਾਗੂ ਪਾਬੰਦੀ ਦੇ rਅੰਦਰ ਨਹ� ਆ�ਦਾ ਹੈ।

ਅੱਗੇ ਦੱਿਸਆ ਿਗਆ ਹੈ ਿਕ ਪੰਜਾਬ ਕੋਰਟ ਆਫ ਵਾਰਡਜ਼ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 48 ਕੋਰਟ ਆਫ ਵਾਰਡਜ਼ ਨੰੂ ਕਈ ਦਾਅਵੇਦਾਰ� ਿਵਰੱੁਧ

ਇੰਟਰਪਲੀਡਰ ਮੁਕੱਦਮਾ ਚਲਾਉਣ ਦੀ �ਕਤੀ ਿਦੰਦੀ ਹੈ ਜਦ� ਿਕਸੇ ਵੀ ਿਵਅਕਤੀ ਦੀ ਮੌਤ ਹੋਣ 'ਤੇ ਵਾਰਡਜ਼ ਕੋਰਟ ਨ� ਉਸ ਦੀ

ਜਾਇਦਾਦ ਦਾ �ਤਰਾਿਧਕਾਰੀ ਅਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਮੰਿਨਆ ਹੈ। ਿਵਵਾਿਦਤ ਹੈ। ਇਹ ਿਵਵਸਥਾ ਬਹੁਤ ਿਜ਼ਆਦਾ ਸਾਵਧਾਨੀ ਨਾਲ ਕੀਤੀ

ਗਈ ਸੀ ਤ� ਜੋ ਇਸ ਦਲੀਲ ਨੰੂ ਅੱਗੇ ਵਧਾਇਆ ਜਾ ਸਕੇ ਿਕ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 48 ਦੇ ਰੀਿਡੰਗ 'ਤੇ ਕੋਰਟ ਆਫ ਵਾਰਡਜ਼ ਨੰੂ ਉਸ

ਧਾਰਾ ਿਵਚ ਦੱਸੇ ਗਏ ਹਾਲਾਤ� ਿਵਚ ਕਈ ਦਾਅਵੇਦਾਰ� ਦੇ ਿਖਲਾਫ ਇੰਟਰਪਲੀਡਰ ਮੁਕੱਦਮਾ �ੁਰੂ ਕਰਨ ਤ� ਰੋਿਕਆ ਿਗਆ ਸੀ।

ਇਹ ਵੀ ਮੰਿਨਆ ਿਗਆ ਹੈ ਿਕ ਿਸਵਲ ਪ�ੋਸੀਜਰ 1882 ਦੀ ਧਾਰਾ 470 ਿਵੱਚ ਵਾਪਰਨ ਵਾਲੇ �ਬਦ� 'ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਿਸਰਫ ਇੱਕ

ਿਹੱਸੇਦਾਰ ਦਾ ਹੀ ਿਵਆਜ ਹੈ' ਦੇ �ਬਦ� ਲਈ ਚਾਰਜ ਅਤੇ ਲਾਗਤ� ਤ� ਇਲਾਵਾ ਇਸ ਿਵੱਚ ਕੋਈ ਿਵਆਜ ਨਾ ਹੋਣ ਦਾ ਦਾਅਵਾ

ਕਰਨ ਵਾਲੇ �ਬਦ� ਦਾ ਬਦਲ A.I.R ਦੀ ਅਰਜ਼ੀ ਨੰੂ ਪ�ਭਾਵਤ ਨਹ� ਕਰਦਾ। ਮੌਜੂਦਾ ਕੇਸ ਦੇ ਤੱਥ� ਲਈ 1931 ਅਵਧ 177, ਅਤੇ
ਕੋਰਟ ਆਫ਼ ਵਾਰਡਜ਼ ਦੁਆਰਾ ਇੰਟਰਪਲੀਡਰ ਮੁਕੱਦਮਾ, ਇਸ ਲਈ, ਸਮਰੱਥ ਸੀ।

ਮੁਹੰਮਦ ਅਜ਼ੀਮ ਖਾਨ ਅਤੇ ਹੋਰ ਬਨਾਮ ਰਾਜਾ ਸੈਯਦ ਮੁਹੰਮਦ ਸਆਦਤ ਅਲੀ ਖਾਨ ਅਤੇ ਹੋਰ, ਦਾ ਅਨੁਸਰਨ ਕੀਤਾ



��ੀ ਜਵਾਲਾ ਿਸੰਘ, ਸੀਨੀਅਰ ਸਬ-ਜੱਜ, ਹੁਿ�ਆਰਪੁਰ, ਿਮਤੀ 18 ਦਸੰਬਰ 1951 ਦੇ ਹੁਕਮਨਾਮੇ ਤ� ਰੈਗੂਲਰ ਪਿਹਲੀ ਅਪੀਲ,
ਮੁਦਈ ਦੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਨੰੂ ਖਾਰਜ ਕਰਦੇ ਹੋਏ, ਿਧਰ� ਨੰੂ ਆਪੋ-ਆਪਣੇ ਖਰਚੇ ਚੱੁਕਣ ਲਈ ਛੱਡ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ।

ਐਸ ਐਮ ਸੀਕਰੀ, ਐਡਵੋਕੇਟ-ਜਨਰਲ, ਅਤੇ ਕਰਤਾਰ ਿਸੰਘ ਚਾਵਲਾ, ਸਹਾਇਕ ਐਡਵੋਕੇਟ-ਜਨਰਲ, ਅਪੀਲਕਰਤਾ ਲਈ।

ਦਯਾ ਿਕ��ਨ ਮਹਾਜਨ, ਿਕ��ਨ ਲਾਲ ਕਪੂਰ ਅਤੇ ਏ.ਸੀ. ਹੁਿ�ਆਰਪੁਰੀ, �ਤਰਦਾਤਾਵ� ਲਈ।

ਿਨਰਣਾ

ਹਰਨਾਮ ਿਸੰਘ, ਜੇ.

ਹਰਨਾਮ ਿਸੰਘ, ਜੇ. 1952 ਦੀ ਰੈਗੂਲਰ ਫਸਟ ਅਪੀਲ ਨੰਬਰ 41 ਿਵਚ ਫੈਸਲੇ ਲਈ ਪੈਦਾ ਹੋਏ ਕਾਨੰੂਨ ਦੇ ਨੁਕਤੇ ਦੀ �ਲਾਘਾ

ਕਰਨ ਲਈ, ਕੇਸ ਦੇ ਤੱਥ� ਨੰੂ ਕੁਝ ਿਵਸਥਾਰ ਿਵਚ ਦੱਿਸਆ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ।

ਨ� ਟੀਿਫਕੇ�ਨ ਨੰਬਰ 601-433-1 ਦੁਆਰਾ, ਿਮਤੀ 29 ਅਪ�ੈਲ 1919, ਪੰਜਾਬ ਲਈ ਵਾਰਡਜ਼ ਕੋਰਟ ਨ� ਪੰਜਾਬ ਕੋਰਟ ਆਫ

ਵਾਰਡਜ਼ ਐਕਟ, 1903 ਦੀ ਧਾਰਾ 6 ਦੇ ਤਿਹਤ ਇੱਕ ਹੁਕਮ ਿਦੱਤਾ, ਿਜਸਨੰੂ ਬਾਅਦ ਿਵੱਚ ਇਸ ਐਕਟ ਵਜ� ਜਾਿਣਆ ਜ�ਦਾ ਹੈ,
ਹੁਿ�ਆਰਪੁਰ ਿਜ਼ਲ�ੇ ਦੇ ਜਸਵ� ਦੇ ਰਾਜਾ ਰਘੂਨਾਥ ਿਸੰਘ ਦੇ ਪੱੁਤਰ� ਮੀਆਂ ਲਛਮਣ ਿਸੰਘ, ਸੰਤਦੇਵ ਿਸੰਘ, ਿ�ਵਦੇਵ ਿਸੰਘ ਅਤੇ

ਹਰਦੇਵ ਿਸੰਘ ਦੇ ਿਵਅਕਤੀ ਅਤੇ ਜਾਇਦਾਦ ਦਾ ਿਨਗਰਾਨ ਮੰਨਦੇ ਹੋਏ

12 ਮਾਰਚ 1951 ਨੰੂ, ਕੋਰਟ ਆਫ਼ ਵਾਰਡਜ਼, ਅੰਬ ਅਸਟੇਟ, ਨ� ਿਸਵਲ ਪ�ੋਸੀਜਰ ਦੀ ਧਾਰਾ 88 ਦੇ ਤਿਹਤ, 1951 ਦੇ ਿਸਵਲ

ਮੁਕੱਦਮੇ ਨੰਬਰ 27 ਦੀ ਸਥਾਪਨਾ ਕੀਤੀ, ਿਜਸਨੰੂ ਬਾਅਦ ਿਵੱਚ ਕੋਡ ਿਕਹਾ ਜ�ਦਾ ਹੈ। ਮੁਦਈ ਦੇ ਪੈਰੇ ਨੰ. 3 ਅਤੇ 4 ਿਵੱਚ ਇਹ

ਦੱਿਸਆ ਿਗਆ ਹੈ ਿਕ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਨੰ. 1 ਅਤੇ 2 ਦਾਅਵਾ ਕਰਦੇ ਹਨ ਿਕ ਪਿਰਵਾਰ ਿਵੱਚ �ਤਰਾਿਧਕਾਰੀ ਨੰੂ ਿਨਯੰਤਿਰਤ ਕਰਨ

ਵਾਲੇ ਪ�ਾਥਿਮਕਤਾ ਦੇ ਿਨਯਮ ਦੁਆਰਾ, ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਨੰ. 1 ਜਾਇਦਾਦ ਦੇ ਕਬਜ਼ੇ ਦਾ ਹੱਕਦਾਰ ਹੈ। ਮੁਕੱਦਮੇ ਿਵੱਚ, ਜਦ� ਿਕ ਬਚਾਓ
ਪੱਖ ਨੰ. 3, 4 ਅਤੇ 5 ਦਾਅਵਾ ਕਰਦੇ ਹਨ ਿਕ ਬਚਾਓ ਪੱਖ ਨੰ. 1 ਤ� 5 ਮੁਕੱਦਮੇ ਿਵੱਚ ਜਾਇਦਾਦ ਦੇ ਕਬਜ਼ੇ ਦੇ ਹੱਕਦਾਰ ਹਨ,
ਮੱੁਢਲਾ ਿਨਯਮ ਲਾਗੂ ਨਹ� ਹੰੁਦਾ। ਮੁਦਈ ਦੇ ਪੈਰਾ ਨੰਬਰ 6 ਿਵੱਚ ਇਹ ਿਕਹਾ ਿਗਆ ਹੈ ਿਕ ਪੰਜਾਬ ਦੇ ਵਾਰਡ ਖਰਿਚਆਂ ਅਤੇ

ਖਰਿਚਆਂ ਤ� ਇਲਾਵਾ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ ਿਵ�ੇ ਿਵੱਚ ਿਕਸੇ ਿਦਲਚਸਪੀ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਨਹ� ਕਰਦੇ ਹਨ।

ਪ�ਤੀਵਾਦੀ ਕੰਵਰ ਿ�ਵਦੇਵ ਿਸੰਘ ਨ� ਿਲਖਤੀ ਿਬਆਨ ਿਵੱਚ ਜ਼ਾਬਤੇ ਦੀ ਧਾਰਾ 88 ਅਧੀਨ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ ਯੋਗਤਾ 'ਤੇ ਇਤਰਾਜ਼ ਕੀਤਾ।

ਿਧਰ� ਦੀਆਂ ਦਲੀਲ� 'ਤੇ ਹੇਠ ਿਲਖੇ ਮੁਢਲੇ ਮੱੁਦੇ ਨੰੂ ਹੱਲ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਸੀ:-

"ਕੀ ਇੱਕ ਅੰਤਰ-ਪਲੀਡਰ ਮੁਕੱਦਮਾ ਮੌਜੂਦਾ ਕੇਸ ਿਵੱਚ ਸਮਰੱਥ ਹੈ?"

ਇਹ ਪਤਾ ਲਗਾ�ਦੇ ਹੋਏ ਿਕ ਇੰਟਰਪਲੀਡਰ ਦਾ ਮੁਕੱਦਮਾ ਯੋਗ ਨਹ� ਸੀ, ਪਿਹਲੀ ਵਾਰ ਅਦਾਲਤ ਨ� ਮੁਕੱਦਮੇ ਨੰੂ ਖਾਰਜ ਕਰ

ਿਦੱਤਾ ਹੈ ਅਤੇ ਪਾਰਟੀਆਂ ਨੰੂ ਉਹਨ� ਦੇ ਆਪਣੇ ਖਰਚੇ ਚੱੁਕਣ ਲਈ ਛੱਡ ਿਦੱਤਾ ਹੈ।

1951 ਦੇ ਦੀਵਾਨੀ ਮੁਕੱਦਮੇ ਨੰਬਰ 27 ਿਵੱਚ ਪਾਸ ਕੀਤੇ ਗਏ ਹੁਕਮ� ਤ�, ਕੋਡ ਦੀ ਧਾਰਾ 96 ਅਧੀਨ ਪੰਜਾਬ ਦੀਆਂ ਅਪੀਲ� ਲਈ

ਵਾਰਡ� ਦੀਆਂ ਅਦਾਲਤ�

ਸੰਿਹਤਾ ਦੀ ਧਾਰਾ 88 ਦੇ ਉਪਬੰਧ� ਤ�, ਇਹ ਸਪੱ�ਟ ਹੈ ਿਕ ਇੰਟਰਪਲੀਡਰ ਦੁਆਰਾ ਿਕਸੇ ਿਵਅਕਤੀ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦੇ ਕਬਜ਼ੇ

ਿਵਚ ਹੋਣ ਦੇ ਯੋਗ ਨਹ� ਹੈ, ਨਾ ਿਕ ਉਸਦੀ ਆਪਣੀ ਅਿਜਹੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦੇ ਿਵਰੋਧੀ ਦਾਅਵੇਦਾਰ� ਨੰੂ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਸਾਹਮਣੇ ਪੇ� ਹੋਣ

ਲਈ ਬੁਲਾਓ, ਤ� ਜੋ ਅਿਜਹੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦਾ ਅਿਧਕਾਰ, ਿਜਵ� ਿਕ ਅਿਜਹੇ ਦਾਅਵੇਦਾਰ� ਿਵਚਕਾਰ, ਿਨਰਧਾਰਤ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ

ਹੈ। ਪਿਹਲੀ ਨਜ਼ਰੇ, 1951 ਦਾ ਿਸਵਲ ਮੁਕੱਦਮਾ ਨੰਬਰ 27 ਕੋਡ ਦੀ ਧਾਰਾ 88 ਦੇ ਅੰਦਰ ਆ�ਦਾ ਹੈ।



��ੀ ਦਯਾ ਿਕ��ਨ ਮਹਾਜਨ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ ਯੋਗਤਾ 'ਤੇ ਦੋਹਰੇ ਇਤਰਾਜ਼ ਦੀ ਅਪੀਲ ਕਰਦੇ ਹਨ। ਇਸ ਇਤਰਾਜ਼ ਨੰੂ ਹੇਠ ਿਲਖੇ

ਅਨੁਸਾਰ ਿਕਹਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ:-

(a) ਿਕ ਪੰਜਾਬ ਲਈ ਵਾਰਡ� ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਵਾਰਡ� ਲਈ ਏਜੰਟ ਹੋਣ ਕਰਕੇ, ਮੁਕੱਦਮੇ ਨੰੂ ਕੋਡ ਦੇ ਆਰਡਰ XXXV ਦੇ ਿਨਯਮ 5
ਦੁਆਰਾ ਰੋਿਕਆ ਿਗਆ ਹੈ; ਅਤੇ

(ਬੀ) ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 48 ਉਸ ਧਾਰਾ ਦੁਆਰਾ ਕਵਰ ਕੀਤੇ ਗਏ ਕੇਸ� ਨੰੂ ਛੱਡ ਕੇ, ਲੋੜ�ਦੇ ਪ�ਭਾਵ ਦੁਆਰਾ ਇੰਟਰਪਲੀਡਰ ਮੁਕੱਦਮੇ

ਨੰੂ ਰੋਕਦੀ ਹੈ।

ਕੋਡ ਦੇ ਆਰਡਰ XXXV ਦਾ ਿਨਯਮ 5 ਪੜ�ਦਾ ਹੈ:-

"5. ਇਸ ਆਰਡਰ ਿਵੱਚ ਕੁਝ ਏਜੰਟ� ਨੰੂ ਉਹਨ� ਦੇ ਿਪ�ੰ ਸੀਪਲ�, ਜ� ਿਕਰਾਏਦਾਰ� ਨੰੂ ਉਹਨ� ਦੇ ਮਕਾਨ ਮਾਿਲਕ� �ਤੇ ਮੁਕੱਦਮਾ

ਕਰਨ ਦੇ ਯੋਗ ਬਣਾਉਣ ਲਈ, ਉਹਨ� ਨੰੂ ਅਿਜਹੇ ਿਪ�ੰ ਸੀਪਲ� ਜ� ਮਕਾਨ ਮਿਲਕਾ ਦੁਆਰਾ ਦਾਅਵਾ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਤ�

ਇਲਾਵਾ ਿਕਸੇ ਹੋਰ ਿਵਅਕਤੀ ਨਾਲ ਦਖਲ ਦੇਣ ਲਈ ਮਜ਼ਬੂਰ ਕਰਨ ਦੇ ਉਦੇ� ਨਾਲ ਨਹ� ਮੰਿਨਆ ਜਾਵੇਗਾ।

ਕੇਸ ਨੰੂ ਕੋਡ ਦੇ ਆਰਡਰ XXXV ਦੇ ਿਨਯਮ 5 ਦੇ ਅੰਦਰ ਿਲਆਉਣ ਲਈ ਇਹ ਦਰਸਾਉਣਾ ਹੋਵੇਗਾ ਿਕ ਪੰਜਾਬ ਲਈ ਵਾਰਡਜ਼

ਕੋਰਟ ਵਾਰਡ� ਦਾ ਏਜੰਟ ਹੈ ਅਤੇ ਉਸਨ� ਵਾਰਡ� ਨੰੂ ਦਖਲ ਦੇਣ ਲਈ ਵਾਰਡ� ਰਾਹ� ਦਾਅਵਾ ਕਰਨ ਵਾਲੇ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਤ� ਇਲਾਵਾ

ਹੋਰ ਿਵਅਕਤੀ ਨੰੂ ਮਜਬੂਰ ਕਰਨ ਦੇ ਉਦੇ� ਲਈ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੀ ਸਥਾਪਨਾ ਕੀਤੀ ਹੈ। ਿਦ��ਟ�ਤ ਿਵੱਚ (a) ਉਸ ਿਨਯਮ ਨਾਲ ਜੋਿੜਆ

ਿਗਆ 'C' 'A' ਦੇ ਉਲਟ ਦਾਅਵਾ ਕਰਦਾ ਹੈ ਪਰ 'A' ਰਾਹ� ਨਹ� ਜਦ� ਿਕ ਿਦ��ਟ�ਤ ਿਵੱਚ (b) 'C' 'A' ਰਾਹ� ਦਾਅਵਾ ਕਰਦਾ ਹੈ।
1951 ਦੇ ਿਸਵਲ ਮੁਕੱਦਮੇ ਨੰਬਰ 27 ਿਵੱਚ, ਿਵਰੋਧੀ ਦਾਅਵੇਦਾਰ ਖੁਦ ਵਾਰਡ ਹਨ, ਇਹ ਮੁਕੱਦਮਾ ਕੋਡ ਦੇ ਆਰਡਰ XXXV ਦੇ

ਿਨਯਮ 5 ਿਵੱਚ ਲਾਗੂ ਪਾਬੰਦੀ ਦੇ ਅੰਦਰ ਨਹ� ਆ�ਦਾ ਹੈ।

ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 48 ਪ�ਦਾਨ ਕਰਦੀ ਹੈ:-

“ਜਦ� ਵੀ, ਿਕਸੇ ਵੀ ਿਵਅਕਤੀ ਦੀ ਮੌਤ ਹੋਣ ਦੀ ਸੂਰਤ ਿਵੱਚ ਿਜਸਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦੀ, ਅਦਾਲਤ ਵਾਰਡ� ਨ� ਸੁਪਰਡ�ਸੀ ਗ�ਿਹਣ ਕਰ

ਲਈ ਹੈ, ਉਸਦੀ ਸੰਪਤੀ ਜ� ਉਸਦੇ ਿਕਸੇ ਿਹੱਸੇ ਦਾ ਉਤਰਾਿਧਕਾਰ, ਲਾਵਾਿਰਸ ਜ� ਿਵਵਾਿਦਤ ਹੈ, ਵਾਰਡਜ਼ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਜ� ਤ�

ਇਹ ਿਨਰਦੇ� ਦੇ ਸਕਦੀ ਹੈ ਿਕ ਜਾਇਦਾਦ, ਜ� ਇਸਦਾ ਿਹੱਸਾ ਿਕਸੇ ਵੀ ਿਵਅਕਤੀ ਨੰੂ ਿਦੱਤਾ ਜਾਵੇ ਜ� ਉਸ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਕੀਤਾ ਜਾ

ਸਕਦਾ ਹੈ, ਜ� ਹੋ ਸਕਦਾ ਹੈ ਕਈ ਦਾਅਵੇਦਾਰ� ਦੇ ਿਖਲਾਫ ਇੰਟਰਪਲੀਡਰ ਦਾ ਮੁਕੱਦਮਾ ਚਲਾ ਸਕਦਾ ਹੈ, ਜ� ਜਦ� ਤੱਕ ਕੋਈ

ਦਾਅਵੇਦਾਰ, ਕਾਨੰੂਨ ਦੇ ਅਨੁਸਾਰ, ਇੱਕ ਸਮਰੱਥ ਅਦਾਲਤ ਿਵੱਚ ਆਪਣਾ ਿਸਰਲੇਖ ਸਥਾਪਤ ਨਹ� ਕਰ ਲ�ਦਾ, ਉਦ� ਤੱਕ ਉਸ ਦੀ
ਿਨਗਰਾਨੀ ਨੰੂ ਬਰਕਰਾਰ ਰੱਖ ਸਕਦਾ ਹੈ।"

ਐਕਟ ਦੇ ਸੈਕ�ਨ 48 ਦੇ ਉਪਬੰਧ� ਤ� ਇਹ ਸਪੱ�ਟ ਹੈ ਿਕ ਇਹ ਧਾਰਾ ਇੰਟਰ-ਪਲੀਡਰ ਮੁਕੱਦਮੇ ਨੰੂ ਪਿਰਭਾਿ�ਤ ਨਹ� ਕਰਦੀ ਹੈ

ਜ� ਇੰਟਰਪਲੀਡਰ ਮੁਕੱਦਮੇ ਨੰੂ ਚਲਾਉਣ ਵਾਲੀ ਪ�ਿਕਿਰਆ ਨਹ� ਿਦੰਦੀ ਹੈ। ਸਮੀਕਰਨ 'ਇੰਟਰਪਲੇਡਰ ਸੂਟ' ਦੀ ਪਿਰਭਾ�ਾ ਅਤੇ
ਅਿਜਹੇ ਸੂਟ ਨੰੂ ਿਨਯੰਿਤ�ਤ ਕਰਨ ਵਾਲੀ ਪ�ਿਕਿਰਆ ਲਈ, ਿਕਸੇ ਨੰੂ ਕੋਡ ਦੇ ਸੈਕ�ਨ 88 ਅਤੇ ਆਰਡਰ XXXV 'ਤੇ ਵਾਪਸ ਜਾਣਾ

ਪਵੇਗਾ।

ਕੋਡ ਦਾ ਸੈਕ�ਨ 88 1882 ਦੇ ਕੋਡ ਦੇ ਸੈਕ�ਨ 470 ਿਵੱਚ ਸੋਧ� ਨਾਲ ਮੁੜ ਲਾਗੂ ਹੰੁਦਾ ਹੈ, ਸੰ�ੋਧਨ ਇਹ ਹੈ ਿਕ 1882 ਦੇ ਕੋਡ

ਦੀ ਧਾਰਾ 470 ਿਵੱਚ 'ਭੁਗਤਾਨ ਜ� ਜਾਇਦਾਦ' �ਬਦ� ਲਈ 'ਕਰਜ਼ਾ' �ਬਦ , ਪੈਸੇ ਜ� ਹੋਰ ਜਾਇਦਾਦ ਦੀ ਰਕਮ, ਚੱਲ ਜ� ਅਚੱਲ'
ਨੰੂ ਬਦਲ ਿਦੱਤਾ ਿਗਆ ਹੈ, ਅਤੇ 1882 ਦੇ ਕੋਡ ਦੀ ਧਾਰਾ 470 ਿਵੱਚ ਮੌਜੂਦ �ਬਦ� 'ਿਜਸ ਦਾ ਿਸਰਫ ਿਹੱਤ ਿਸਰਫ ਿਹੱਸੇਦਾਰ ਦਾ

ਹੈ', �ਬਦ 'ਜੋ ਇਸ ਿਵੱਚ ਕੋਈ ਿਵਆਜ ਦਾ ਦਾਅਵਾ ਨਹ� ਕਰਦਾ ਹੈ ਖਰਿਚਆਂ ਜ� ਖਰਿਚਆਂ ਤ� ਇਲਾਵਾ 'ਸਥਾਿਪਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ

ਹੈ।



ਕੋਡ ਦੀ ਧਾਰਾ 88 ਅਤੇ ਆਰਡਰ XXXV, ਸੁਪਰੀਮ ਕੋਰਟ, 1883 (ਇੰਗਲ�ਡ) ਦੇ ਿਨਯਮ� ਦੇ ਆਰਡਰ LVII ਦੇ ਉਪਬੰਧ� 'ਤੇ
ਅੱਗੇ ਵਧਦੇ ਹਨ- �ੱਕ ਨਹ� ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ। ਆਰਡਰ LVII ਦੇ ਿਨਯਮ 1 ਦੇ ਅਧੀਨ ਇੰਟਰਪਲੇਡਰ ਸੂਟ ਦੋ ਿਸਿਰਆਂ ਦੇ ਅਧੀਨ

ਆ�ਦਾ ਹੈ: -

(1) ਿਕਸੇ ਸਟੇਕ-ਹੋਲਡਰ ਜ� ਇਸਦੇ ਸਮਾਨ ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਦੁਆਰਾ ਇੰਟਰਪਲੀਡਰ; ਅਤੇ

(2) ਇੱਕ �ੈਿਰਫ ਜ� ਅਿਧਕਾਰੀ ਏਿਜਊਜ਼ਮ ਜਨ� ਿਰਸ ਦੁਆਰਾ ਇੰਟਰਪਲੇਡਰ।

ਆਰਡਰ LVII ਦੇ ਿਨਯਮ 1 ਦਾ ਿਹੱਸਾ (a) ਿਕਸੇ ਸਟੇਕ-ਹੋਲਡਰ ਜ� ਉਸ ਦੇ ਸਮਾਨ ਿਵਅਕਤੀ ਦੁਆਰਾ ਇੰਟਰਪਲੀਡਰ� ਨਾਲ

ਨਿਜੱਠਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਉਸ ਿਨਯਮ ਦਾ ਿਹੱਸਾ (b) �ੈਿਰਫ ਜ� ਅਿਧਕਾਰੀ ਈਜੂਸਡੇਮ ਜਨ� ਿਰਸ ਦੁਆਰਾ ਇੰਟਰਪਲੇਡਰ ਨਾਲ ਸੰਬੰਿਧਤ

ਹੈ।

1882 ਦੇ ਕੋਡ ਦੀ ਧਾਰਾ 470 ਦੀ ਰਚਨਾ ਕਰਦੇ ਹੋਏ, ਨਾਨਾਵੱਤੀ, ਜੇ., ਮੁਹੰਮਦ ਅਜ਼ੀਮ ਖਾਨ ਅਤੇ ਹੋਰ ਬਨਾਮ ਰਾਜਾ ਸੈਯਦ

ਮੁਹੰਮਦ ਸਆਦਤ ਅਲੀ ਖਾਨ ਅਤੇ ਹੋਰ ਿਵੱਚ ਿਕਹਾ:

"ਿਵਅਕਤੀ ਦੀ ਪਿਰਭਾ�ਾ ਿਜਵ� ਿਕ ਜਨਰਲ ਕਲਾਜ਼ ਐਕਟ, 1897 ਦੇ ਇੰਪੀਰੀਅਲ ਐਕਟ 10, ਅਤੇ 1904 ਦੇ ਸੰਯੁਕਤ ਪ��ਤ

ਐਕਟ 1 ਿਵੱਚ ਿਦੱਤੀ ਗਈ ਹੈ, ਿਵੱਚ ਇੱਕ ਕੰਪਨੀ ਜ� ਐਸੋਸੀਏ�ਨ ਜ� ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਦੀ ਸੰਸਥਾ �ਾਮਲ ਹੰੁਦੀ ਹੈ, ਭਾਵ� ਉਹ �ਾਮਲ
ਕੀਤੇ ਗਏ ਹੋਣ ਜ� ਨਾ ਹੋਣ। ਸੰਯੁਕਤ ਪ��ਤ� ਦਾ ਮਾਲੀਆ ਬੋਰਡ ਵਾਰਡ ਿਵਭਾਗ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਿਵੱਚ ਇਸ ਤਰ�� ਆਮ ਧਾਰਾਵ�

ਐਕਟ ਿਵੱਚ ਪਿਰਭਾਿ�ਤ 'ਿਵਅਕਤੀ' �ਬਦ ਦੇ ਅਰਥ� ਿਵੱਚ ਇੱਕ ਿਨਆਂਇਕ ਿਵਅਕਤੀ ਸੀ ਅਤੇ ਇਹ ਿਨਆਂਇਕ ਿਵਅਕਤੀ ਰਾਜਾ

ਮੁਹੰਮਦ ਿਸੱਦੀਕ ਖਾਨ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਨੰੂ ਿਹੱਸੇਦਾਰ ਵਜ� ਰੱਖਦਾ ਸੀ ਅਤੇ ਇਸ ਤਰ�� ਇਹ ਪੁਰਾਣੇ ਿਸਵਲ ਪ�ੋਸੀਜਰ ਕੋਡ ਦੀ ਧਾਰਾ

470 ਦੇ ਤਿਹਤ ਇੱਕ ਇੰਟਰ-ਪਲੀਡਰ ਮੁਕੱਦਮਾ ਦਾਇਰ ਕਰ ਸਕਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ 'ਤੇ ਮੁਕੱਦਮਾ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸ

ਤਰ�� ਦਾ ਮੁਕੱਦਮਾ ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ ਹੈ। 1899 ਦੇ ਐਕਟ 3 ਦੀ ਧਾਰਾ 44 ਅਧੀਨ ਕਾਰਵਾਈ ਦੇ ਬਹਾਨ� ਜਾਇਦਾਦ, ਪੀੜਤ
ਿਵਅਕਤੀ ਆਪਣੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦੀ ਵਸੂਲੀ ਲਈ ਕੋਰਟ ਆਫ਼ ਵਾਰਡਜ਼ ਿਵੱਚ ਮੁਕੱਦਮਾ ਕਰ ਸਕਦਾ ਹੈ। ਇਹ ਸੱਚ ਹੈ ਿਕ ਮੌਜੂਦਾ

ਕੋਰਟ ਆਫ਼ ਵਾਰਡਜ਼ ਐਕਟ (1912 ਦਾ 4) ਦੀ ਧਾਰਾ 48, ਕੋਰਟ ਆਫ਼ ਵਾਰਡਜ਼ ਨੰੂ ਮੌਜੂਦਾ ਿਸਵਲ ਪ�ੋਸੀਜਰ ਕੋਡ ਦੀ ਧਾਰਾ 88
ਦੇ ਤਿਹਤ ਮੁਕੱਦਮਾ ਕਰਨ ਲਈ ਇੱਕ ਿਵਅਕਤੀ ਦੇ ਤੌਰ 'ਤੇ ਇੱਕ ਕਾਨੰੂਨੀ ਸਮਰੱਥਾ ਪ�ਦਾਨ ਕਰਦਾ ਹੈ, ਪਰ ਿਸਰਫ਼ ਇਹ ਤੱਥ ਹੈ

ਿਕ ਵਾਰਡਜ਼ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ ਮੁਕੱਦਮਾ ਕਰਨ ਜ� ਮੁਕੱਦਮਾ ਕਰਨ ਦੀ ਅਿਜਹੀ ਕੋਈ ਕਾਨੰੂਨੀ ਸਮਰੱਥਾ ਨਹ� ਿਦੱਤੀ ਗਈ ਸੀ।

1899 ਦਾ ਕੋਰਟ ਆਫ ਵਾਰਡਜ਼ ਐਕਟ 3, ਿਕਸੇ ਵੀ ਤਰ�� ਨਾਲ ਿਕਸੇ ਿਵਅਕਤੀ ਦੁਆਰਾ ਦਾਇਰ ਕੀਤੀ ਗਈ ਮੁਦਈ 'ਤੇ
ਕਾਰਵਾਈ ਕਰਨ ਲਈ ਪੁਰਾਣੇ ਿਸਵਲ ਪ�ੋਸੀਜਰ ਕੋਡ, 1882 ਦੇ ਐਕਟ 14 ਦੀ ਧਾਰਾ 470 ਦੇ ਉਪਬੰਧ� ਦੇ ਤਿਹਤ ਿਹੱਸੇਦਾਰ ਵਜ�

ਿਸਵਲ ਅਦਾਲਤ� ਦੇ ਅਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਨੰੂ ਬਾਹਰ ਨਹ� ਕਰਦਾ ਹੈ।

ਪੰਜਾਬ ਜਨਰਲ ਕਲਾਜ਼ ਐਕਟ, 1898 ਦੀ ਧਾਰਾ 2(40) ਿਵੱਚ, 'ਿਵਅਕਤੀ' �ਬਦ ਨੰੂ ਿਕਸੇ ਕੰਪਨੀ ਜ� ਐਸੋਸੀਏ�ਨ ਜ�

ਿਵਅਕਤੀਆਂ ਦੀ ਸੰਸਥਾ ਨੰੂ �ਾਮਲ ਕਰਨ ਲਈ ਪਿਰਭਾਿ�ਤ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਹੈ, ਭਾਵ� ਉਹ �ਾਮਲ ਹੋਵੇ ਜ� ਨਾ।

ਜੋ ਮ� �ਪਰ ਿਕਹਾ ਹੈ, ਉਸ ਤ� ਇਹ ਸਪੱ�ਟ ਹੈ ਿਕ �ਬਦ� ਦੇ ਬਦਲੇ 'ਿਜਸ ਿਵੱਚ ਿਸਰਫ ਿਹੱਤਧਾਰਕ ਦਾ ਹੀ ਿਹੱਤ ਹੈ', ਜੋ ਉਸ

ਿਵੱਚ ਚਾਰਜ ਜ� ਖਰਿਚਆਂ ਤ� ਇਲਾਵਾ ਕੋਈ ਿਦਲਚਸਪੀ ਨਹ� ਲ�ਦੇ ਹਨ। 1882 ਦੇ ਕੋਡ ਦੀ ਧਾਰਾ 470, ਮੁਹੰਮਦ ਅਜ਼ੀਮ ਖਾਨ

ਅਤੇ ਹੋਰ ਬਨਾਮ ਰਾਜਾ ਸਈਦ ਮੁਹੰਮਦ ਸਆਦਤ ਅਲੀ ਖਾਨ ਅਤੇ ਹੋਰ� ਦੀ ਮੌਜੂਦਾ ਕੇਸ ਦੇ ਤੱਥ� ਦੀ ਅਰਜ਼ੀ ਨੰੂ ਪ�ਭਾਵਤ ਨਹ�

ਕਰਦੀ।

ਪਰ ਇਹ ਿਕਹਾ ਜ�ਦਾ ਹੈ ਿਕ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 48 ਜ਼ਰੂਰੀ ਇੰਪਿਲਕੇ�ਨ ਬਾਰ ਇੰਟਰਪਲੇਡਰ ਸੂਟ ਦੁਆਰਾ, ਿਸਵਾਏ ਜਦ� ਅਿਜਹਾ
ਸੂਟ ਉਸ ਧਾਰਾ ਦੇ ਅੰਦਰ ਆ�ਦਾ ਹੈ।

ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 48 ਕਈ ਦਾਅਵੇਦਾਰ� ਦੇ ਿਖਲਾਫ ਇੰਸਟੀਿਚਊਟ ਇੰਟਰਪ�ੇਟਰ ਮੁਕੱਦਮੇ ਲਈ ਵਾਰਡ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਨੰੂ �ਕਤੀ

ਿਦੰਦੀ ਹੈ ਜਦ� ਿਕਸੇ ਵੀ ਿਵਅਕਤੀ ਦੀ ਸੰਪਤੀ ਦੀ ਮੌਤ ਹੋਣ 'ਤੇ ਵਾਰਡਜ਼ ਦੀ ਅਦਾਲਤ ਨ� ਉਸ ਦੀ ਸੰਪਤੀ ਦੇ �ਤਰਾਿਧਕਾਰ ਦਾ

ਅਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਮੰਿਨਆ ਹੈ ਿਜਸ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਅਦਾਲਤ ਨ� ਅਿਧਕਾਰ ਖੇਤਰ ਨੰੂ ਮੰਿਨਆ ਹੈ ਉਸ ਦੀ ਜਾਇਦਾਦ ਦੀ



�ਤਰਾਿਧਕਾਰੀ ਿਵਵਾਦਗ�ਸਤ ਹੈ। ਮੇਰੇ ਫੈਸਲੇ ਿਵੱਚ, ਇਹ ਿਵਵਸਥਾ ਬਹੁਤ ਿਜ਼ਆਦਾ ਸਾਵਧਾਨੀ ਨਾਲ ਕੀਤੀ ਗਈ ਸੀ ਤ� ਜੋ ਇੱਕ

ਦਲੀਲ ਨੰੂ ਅੱਗੇ ਵਧਾਇਆ ਜਾ ਸਕੇ ਿਕ ਐਕਟ ਦੀ ਧਾਰਾ 48 ਦੇ ਰੀਿਡੰਗ 'ਤੇ ਕੋਰਟ ਆਫ ਵਾਰਡਜ਼ ਨੰੂ ਕਈ ਦਾਅਵੇਦਾਰ� ਦੇ ਿਖਲਾਫ

ਉਸ ਭਾਗ ਿਵੱਚ ਦੱਸੇ ਗਏ ਹਾਲਾਤ ਿਵਚ ਇੰਟਰਪਲੀਡਰ ਮੁਕੱਦਮਾ �ੁਰੂ ਕਰਨ ਤ� ਰੋਿਕਆ ਿਗਆ ਸੀ।

ਉਪਰੋਕਤ ਕਾਰਨ� ਕਰਕੇ, ਮ� 1952 ਦੀ ਿਨਯਮਤ ਪਿਹਲੀ ਅਪੀਲ ਨੰ. 41 ਨੰੂ ਮਨਜ਼ਰੂੀ ਦੇਵ�ਗਾ, ਅਤੇ 18 ਦਸੰਬਰ 1951 ਨੰੂ
ਪਿਹਲੀ ਵਾਰ ਅਦਾਲਤ ਦੁਆਰਾ ਪਾਸ ਕੀਤੇ ਗਏ ਫੈਸਲੇ ਅਤੇ ਫ਼ਰਮਾਨ ਨੰੂ ਪਾਸੇ ਰੱਖ�ਗਾ।

ਨਤੀਜੇ ਵਜ�, ਮ� 1951 ਦੇ ਿਸਵਲ ਮੁਕੱਦਮੇ ਨੰ: 27 ਨੰੂ ਪਿਹਲੀ ਵਾਰ ਅਦਾਲਤ ਦੇ ਿਨਰਦੇ�� ਦੇ ਨਾਲ ਦੀਵਾਨੀ ਮੁਕੱਦਮੇ ਦੇ

ਰਿਜਸਟਰ ਿਵੱਚ ਮੁਕੱਦਮੇ ਨੰੂ ਇਸਦੇ ਅਸਲ ਨੰਬਰ ਦੇ ਤਿਹਤ ਦੁਬਾਰਾ ਦਾਖਲ ਕਰਨ ਲਈ ਅਤੇ ਮੁਕੱਦਮੇ ਨੰੂ ਿਨਰਧਾਰਤ ਕਰਨ

ਲਈ ਅੱਗੇ ਵਧਾਣ ਲਈ ਿਰਮ�ਡ 'ਤੇ ਲੈ ਿਲਆ

ਕੇਸ ਦੇ ਹਾਲਾਤ� ਨੰੂ ਿਧਆਨ ਿਵੱਚ ਰੱਖਦੇ ਹੋਏ, ਮ� ਪਾਰਟੀਆਂ ਨੰੂ ਉਹਨ� ਦੇ ਆਪਣੇ ਖਰਚੇ ਚੱੁਕਣ ਲਈ ਛੱਡ ਿਦੰਦਾ ਹ�.

ਿਧਰ� ਨੰੂ 9 ਨਵੰਬਰ 1953 ਨੰੂ ਪਿਹਲੀ ਵਾਰ ਪੇ� ਹੋਣ ਲਈ ਿਕਹਾ ਜ�ਦਾ ਹੈ।

ਦੁਲਟ, ਜੇ. ਮ� ਸਿਹਮਤ ਹ�,

ਿਡਸਕਲੇਮਰ:- ਸਥਾਨਕ ਭਾ�ਾ ਿਵੱਚ ਅਨੁਵਾਦ ਕੀਤਾ ਿਗਆ ਿਨਆਂ ਿਨਰਣ� ਕੇਵਲ ਮੁਕੱਦਮੇਬਾਜ਼� ਲਈ ਉਹਨ� ਦੀ ਆਪਣੀ ਭਾ�ਾ

ਿਵੱਚ ਸਮਝਣ ਤੱਕ ਹੀ ਸੀਮਤ ਹੈ ਅਤੇ ਇਸਦਾ ਿਕਸੇ ਹੋਰ ਉਦੇ� ਲਈ ਇਸਤੇਮਾਲ ਨਹ� ਕੀਤਾ ਜਾ ਸਕਦਾ | ਸਾਰੇ ਿਵਹਾਰਕ ਅਤੇ
ਅਿਧਕਾਰਤ ਮੰਤਵ� ਲਈ, ਨਆ ਿਨਰਣੇ ਦਾ ਅੰਗਰੇਜ਼ੀ ਸੰਸਕਰਣ ਪ�ਮਾਿਣਕ ਹੋਵੇਗਾ ਅਤੇ ਅਮਲ ਲਾਗੂ ਕਰਨ ਲਈ ਇਸ ਨੰੂ ਤਰਜੀਹ

ਿਦੱਤੀ ਜਾਵੇਗੀ।
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